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Ich rufe auf den !"\nderungsantrag der Fraktion
DIE GRUNEN Drucksache 11/8169 - Stichwort:
Informationskampagne zur QOzonproblematik -.
Wer diesem Anderungsantrag zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - F.D.P. und
GRUNE. Wer ist dagegen? - SPD und CDU. Gibt
es Enthaitungen? - Der Antrag ist abgelehnt.

Ich rufe auf den Einzelplan 10 entsprechend der
BeschluRempfehlung Drucksache 11/8010. Wer
der BeschluBempfehlung zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - SPD, Wer ist da-
gegen? - CDU, F.D.P. und GRUNE. Enthilt sich
jemand der Stimme? - Ich darf feststellen daB der
Einzelplan 10 damit in zweiter Lesung angenom-
men ist.

{Zuruf)

- Ach so. Darf ich bitten, den Anderungsantrag
der Fraktion DIE GRUNEN Drucksache 11/8168
noch einmal zur Hand zu nehmen. Offenbar habe
ich hier etwas vergessen. lch habe zwar diesen
Anderungsantrag aufgerufen; aber er hat zwei
Ziffern, namlich: Anlage 1: Okologischer Sonder-
fonds Bodenschutz und Anlage 2: Starkung der
Umweltverwaltung. Uber diese Anlage 2 - Stir-
kung der Umwveltverwaltung - lasse ich jetzt noch
einmal abstimmen.

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Der
Einzelplan 10 ist doch schen durch!)

- Trotzdem lasse ich Gber den Anderungsantrag
abstimmen. Ich hatte (iber den Anderungsantrag
Drucksache 11/8168 zusammengefaRt abstim-
men lassen. Aber hier kommt der Hinweis, dalR
man das einzeln hitte machen missen. Also las-
se ich noch einmal dar(iber abstimmen, damit es
ganz klar ist.

Wer diesem Anderungsantrag zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - DIE GRU-
NEN. Wer ist dagegen? - SPD, CDU und F.D.P.
Enthédlt sich jemand der Stimme? - Auch dieser
Anderungsantrag ist abgelehnt, und der Einzelplan
10 ist schon soeben in der Fassung der BeschluB-
empfehlung in zweiter Lesung angenommen wor-
den. - Herzlichen Dank!

Vizeprésident Dr. Klose: Meine Damen und Her-
ren, wir kommen zu Nummer 5:

Einzelplan 02: Ministerprisident und Staats-
kanziei

Als erste Rednerin wird Frau Abgeordnete Hierg-
nymi far die Fraktion der CDU das Wort ergreifen.

Abgeordnete Hieronymi (CDU}: Herr Président!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Glaub-
wiirdigkeit in der Politik - ich denke, dies mildte
eigentlich in besonderer Weise die Leitlinie des
Haushalts des Ministerprésidenten sein, Uber den
wir jetzt beraten. Ich nehme deshalb die Haus-
haltsberatungen zum AnlaR, um dies in drei wich-
tigen Aufgabenfeldern beispielhaft zu Gberprifen.

Erstes Beispiel: Unterbringung der Staatskanzlei.
Das Stidndehaus, der historische Ort der parla-
mentarischen Geschichte unseres Landes, sollte
nach dem Umzug des Landtags in diesen Neubau
1988 Sitz des Ministerprisidenten werden. Doch
schon bald nach dem Umzug zogen sich die Lan-
desregierung und insbesondere der Ministerpra-
sident von diesen urspringlichen Pldnen zurick -
aus Sparsamkeitsgrinden, hiel es,

{Unruhe - Glocke des Prisidenten -)

weil die Kosten fir die Sanierung des denkmai-
geschitzten Baus zu hoch seien.

Das historische Haus soll nun verkauft und als
Hotel oder dhnliches genutzt werden. Meine Da-
men und Herren, zu Recht ist nicht nur in Dissel-
dorf, sondern Gber alle Fraktionsgrenzen hinweg
breiter Protest gegen diese Plane entstanden.

in den letzten Jahren ist deutlich geworden: Nicht
aus Grliinden der Sparsamkeit, wie Herr Rau vor-
zugeben pflegt, sondern weil die Staatskanzlei zu
grof} geworden ist, pafit das Stindehaus nicht
mehr.

(Zuruf von der SPD: Ist das ein Niveau!)

Meine Damen und Herren, wie kein anderes Mini-
sterium ist die Staatskanzlei in den vergangenen
Jahren deutlich gewachsen. 1995, Herr Minister
Clement, will die Staatskanzlei insgesamt 424
Mitarbeiter beschiftigen., Zum Vergleich: Zehn
Jahre vorher, 1984, lag die Zahl bei 323; eine
Steigerung von 31 %.
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Entsprechend stiegen natirlich auch die Personal-
und Sachaufwendungen fiir die Staatskanzlei in
diesen zehn Jahren von 27 Millionen auf 51 Mil-
lionen DM. Das sind bemerkenswerte 86 %.

Meine Damen und Herren! Kennen Sie irgendei-
nen Bereich in unserem Lande, in dem die Men-
schen dringend Hitfe brauchen, in dem wir solphe
Steigerungsraten haben? In den Kindergérten? In
den Krankenhiusern? Bei unseren Universitaten?
In den Schulen? Nirgendwo finden wir bei den
Personal- und Sachausgaben solche immensen
Steigerungsraten wie in Ihrem Haushalt, Herr Mi-
nisterprasident, wenn Sie auf einige Jahre zurdck-
blicken.

(Beifall bei der CDU)

Nun zu den tatsichlichen Kosten: Fir die Unter-
bringung dieser aufgebldhten Staatskanzlei ist die
alte Unterkunft zu klein. Ein neues Haus mul auf
jeden Fall her. Die Frage ist nur, welches und was
kostet es. Der Ministerprésident hat im Verein mit
dem Finanzminister versucht, am Parlament vor-
bei Fakten zu schaffen. Der Hauptausschuld hat
sich zu Recht gemeinsam mit der Prisidentin die-
ses Hauses gegen diese Umgehung des Parlamen-
tes gewehrt.

Dabei kam heraus: Die Staatskanzlei soll in das
jetzt durch das Ministerium fiir Arbeit, Gesundheit
und Soziales genutzte Haus ziehen. Kostenpunkt
fir das neue Ministerium Arbeit und Gesundheit:
100 Millionen DM - Zahlen des Finanzministers.

Was kostet denn der Umzug ins Stdndehaus?
Was wirde der denn kosten? Nach den offiziellen
Zahlen 83 Millionen DM. 14 Millionen DM sind
schon zur Substanzerhaltung eingesetzt worden.
Somit verbleiben 69 Millionen DM. Meine Damen
und Herren! Wenn Sie selbst zu diesen Zahlen
noch die Kosten fir die Unterbringung - die sind
seit 1988 immer mit eingerechnet worden - in der
KronprinzenstraRe und der Elisabethstralle rech-
nen, Herr Ministerprisident, dann lautet das Fazit:
Der Umzug ins Stindehaus mit Kraonprinzenstralie
und Elisabethstrale ist nicht teurer als der Bau
oder der Kauf eines neuen Arbeits- und Sozial-
ministeriums.

Herr Ministerpriasident, warum blockieren Sie
nach wie vor die Rettung des Stindehauses?
Heute heil’t es in der "WAZ": "Landtag weiter in
Not. Der Versuch, die Staatskanzlei dort unter-
zubringen, scheitert an Ministerprasident Rau.”
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Im Interesse dieses Landes und unserer Geschich-
te haben sich in den letzten Wochen alle Fraktio-
nen dieses Hauses, Herr Ministerprasident, dafur
ausgesprochen, daB Sie auf den Verkauf des al-
ten Standehauses, des traditionellen historischen
Sitzes des Parlamentes, verzichten mdgen.

In Anbetracht der Bedeutung, die diesem Hause
zukommt: Leisten Sie einen Beitrag zur Glaubwr-
digkeit in der Politik. Verscherbeln Sie nicht einen
Eckpfeiler unserer Landesgeschichte! Mit dem
Umzug in das Stindehaus dienen Sie beiden: Sie
geben nicht mehr Geld aus, aber Sie dienen der
Geschichte unseres Landes und dieses Parlamen-
tes.

Zweites Beispiel: Bedeutung der politischen Bil-
dung im Haushalt des Ministerprisidenten. In
Festtagsreden pflegt Ministerprisident Rau die
herausragende Bedeutung der politischen Bildung
fiir die Demokratie in unserem Lande zu loben.
Herr Ministerprisident, da haben Sie uns voll an
ihrer Seite, unsere Unterstiitzung ist {hnen gewil3.

Aber wenn wir dann in den Landeshaushalt se-
hen, stellen wir fest: Erneut klaffen Reden und
Handeln dieses Ministerprasidenten meilenweit
auseinander.

{Beifall bei der CDU)

Die politische Bildung ist eine der wichtigsten
Aufgaben im Landeshaushalt. Sie ist die Stelle, in
der auch in diesem Jahr wieder rigoros gekdrzt
wird - insgesamt 990 000 DM bei den Trigern,
die auf diese Zuschiisse angewiesen sind, um ihre
politische Bildung aufrechtzuerhalten.

Herr Ministerprasident, wenn Gberall gekiirzt war-
de, mite man auch daraber reden kénnen. Aber
in einer Zeit, in der Sie im Haushalt bei der politi-
schen Bildung schmerzhaft kirzen, erhohen Sie
die Férderung des Landes an die Filmstiftung
Nordrhein-Westfalens um fast 2 Millionen DM,
also um ziemlich genau den doppelten Betrag,
den Sie bei der politischen Bildung kirzen.

Wir halten dieses zweierlei MaR nicht fur gerecht-
fertigt und kimpfen nach wie vor fiir die Zuschis-
se fur die politische Bildung, mindestens in der
Héhe, wie sie bisher auch vorhanden waren.

Drittes Beispiel: Neue Flichtlingspolitik in
Nordrhein-Westfalen nach dem Modell Skopje.
Herr Ministerprasident, Sie haben unsere volle
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Unterstitzung, wenn Sie auch einen Beitrag der
Lander zur Bekdmpfung alter und neuer Fluchtur-
sachen einfordern. Mehr denn je muR Hilfe zur
Selbsthilfe im Heimatland geleistet werden.

Unseren entschiedenen Widerstand aber finden
Sie, wenn Sie unter dem Deckmante! des Namens
"neue Flichtlingspolitik™ Fehler, die Sie und Herr
Schnoor in der Innenpolitik zu verantworten ha-
ben, aus der Welt schaffen wollen.

(Zuruf des Abgeordneten Biissow [SPD])

"Das Reintegrationsprogramm” - ich zitiere aus
dem Bericht der Landesregierung - "Skopje ist
Modell und Anwendungsform neuer Flichtlings-
politik, darauf ausgerichtet, die Situation in den
Herkunftsldndern potentieller Fliichtlinge struktu-
rell zu verbessern.”

Wenn Skopje ein Modellfall sein soll, miten Sie
zumindest die Frage beantworten, wie denn die
Ubertragbarkeit dieses Modellprojekts aussieht.

(Abgeordneter Blissow [SPD]: Das hat doch
damit nichts zu tun!)

Wo gibt es denn vergleichbare Modelle, die in der
Folge entwickelt worden sind?

{Abgeordneter Bissow [SPD]: Das ist doch
das erste Projekt in der Welt!)

Auf all diese Fragen haben Sie keine Antwort,
{Zurufe von der SPD: Doch!)
weil Skopje kein Modellprojekt ist.

(Abgeordneter Dr. Dammeyer [SPD]: Es
gibt kein anderes Modelll Wissen Sie das
immer noch nicht?)

- Herr Dammeyer, werfen Sie einmal einen Blick
in den Haushalt, und suchen Sie die Titelgruppe
“Neue Flichtlingspolitik”, Die gab es, um Skopje
zu finanzieren. Sie findet jedoch nicht mehr statt.
Das ist ein Nullansatz. Herr Dammevyer, schauen
Sie sich das im Haushalt einmal an.

{Abgeordneter Biissow [SPD]: Es heillt jetzt
“Technische Zusammenarbeit”!)

- Nein, ich kann Sie aufkldren: Es gibt eine neue
Titelgruppe 76 “MaBnahmen zur Verbesserung
der Situation von Flichtlingen”,

(Abgeordneter Blssow [SPDI: Das ist ja
auch in Ordnung!}

die mit der Titelgruppe 72, der umfassenden Titel-
gruppe “Internationale Zusammenarbeit”, gegen-
seitig deckungsfihig ist.

{Abgeordnete Speth [SPD]: Ja und?)

- Frau Speth, schauen Sie in den Haushalt hinein:
In dieser Titelgruppe finden Sie als Aufgaben die
Durchfuhrung von Entwickiung und Befriedung im
Nahen und Mittleren Osten sowie im nérdiichen
Afrika, die Durchfiihrung von Programmen im
Rahmen der Migrationspolitik sowie fiir humanita-
re Hilfen im Ausland.

Sie haben jetzt also das gesamte Spektrum der
Aufgaben in der Titelgruppe “Internationale Zu-
sammenarbeit” zusammengepackt. Dahin gehért
es auch. Nur: Nirgendwo finden Sie das wieder,
was urspringlich mit dem Modellprojekt Skopje
verbunden war, und zwar deshalb, weil es ein
Einzelprojekt war, bei dem es lediglich darum
ging, die Entscheidung (ber nicht zutreffende
asylrechtliche Versprechungen an Roma und Sinti
durch diese Landesregierung aus der Welt und
aus der Erinnerung zu schaffen.

Herr Ministerprésident, ziehen Sie die Konsequen-
zen, Die sogenannte neue Flichtlingspolitik nach
dem Modell Skopje ist gescheitert. Lassen Sie uns
gemeinsam fur Hilfen fiir Flichtlinge arbeiten, die
diesen Namen auch verdienen. Das Modell Skopje
hat dazu keinen Beitrag geleistet.

{Beifall bei der CDU - Abgeordneter Biissow
[SPDI: Sollen wir es jetzt abbrechen, oder
wie?)

Ich fasse zusammen. All diese Beispiele zeigen:
Ministerprisident Rau verspricht viel mit An-
spruch auf hohe Glaubwiirdigkeit. Der Haushalt
des Landes und insbesondere Ihr eigener Haus-
halt, Herr Ministerprisident - ich habe die Beispie-
le aufgezeigt -, weisen aus, daR lhre Versprechen
in zentralen Fragen, selbst wenn sie |hren eigenen
Zustdndigkeitsbereich betreffen, nicht gehalten
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werden. Die CDU lehnt deshalb den Haushalt des
Ministerprasidenten ab. - Vielen Dank.

{Beifall bei der CDU)

Vizeprésident Dr. Klose: Ich erteile Herrn Kollegen
Blssow fur die Fraktion der SPD das Wort.

Abgeordneter Blissow {SPD}: Herr Prisident! Mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Dal3 die
CDU die Mittel in diesem Bereich kiirzen will und
daR die CDU das Skopje-Projekt kritisiert, ist
nichts Neues. Dak die GRUNEN die Filmstiftungs-
mittel um 10 Millicnen DM reduzieren wollen, ist
eigentlich auch nichts Neues. Das zeigt nur, daB
die GRUNEN in Nordrhein-Westfalen gegen die
Filmwirtschaft eingestellt sind, im Gegensatz zur
Landesregierung und zur Mehrheitsfraktion.

Uber das Standehaus will ich jetzt gar nicht lange
parlieren. Es ist bekannt, daR sich die SPD-Frak-
tion in dieser Frage in einem Meinungsbildungs-
prozel® befindet, den wir woh! im Januar abge-
schlossen haben werden. Es ist auch bekannt,
daf3 ich fir die Erhaltung des Stidndehauses und
nicht fir den Verkauf bin. Auf welche Weise das
Problem geltst wird, wird man sehen.

{Abgeordnete Hieronymi [CDU]: Dann tu’
auch was dafGr!)

Ob Sie daran die Aufbldhung der Staatskanzlei
festmachen sollen, hatten Sie sich vorher Uberle-
gen mulssen. Dafdr hitten Sie nicht das Stinde-
haus in Anspruch nehmen missen. Das haben Sie
jedes Jahr gemacht, und das gehéirt auch zu den
Pflichtaufgaben der Opposition.

Auch die Antrége, die gestelit worden sind, sind
nicht sehr spannend; sie stimmen in vielem mit
dem Uberein, was wir in den letzten Jahren hat-
ten, und das ist ja auch das Dilemma der Opposi-
tion. DarUber méchte ich in den zehn Minuten, die
ich habe, reden.

Die Opposition ist alternativ nicht originell zur
Politik der SPD und der Landesregierung, und das
kriegen Sie auch inhaltlich nicht hin. Als ich das
letzte Mal darGber gesprochen habe, sind Sie aus-
gezogen; Sie kénnen ja auch jetzt wieder auszie-

hen, wenn es lhnen nicht paf3t, aber immer kann
man nicht ausziehen.

{Abgeordneter Hegemann [CDU]: Ich bin
zutiefst betroffen!)

- Das war so, an der Stelle sind Sie ausgezogen.

Mitte der Legislaturperiode - das war um 1892 -
haben Sie einen Strategiewechsel vorgenommen:
Sie haben sich auf den Streit im Verfahren ver-
legt, statt auf inhalte zu setzen, denn in den In-
halten sind Sie in unserem Lande nicht sehr popu-
lar. Wir erinnern uns noch an die polemischen
Zuspitzungen bei der CDU - das ist ja das Neue,
was wir hier erleben konnten - gegen(ber den
GRUNEN. Sie werden sich noch daran erinnern,
wie das hier vor drei Jahren war, wenn Reden
von der CDU gegeniiber den GRUNEN von dieser
Stelle aus gehalten worden sind; da hat sich in
der Tat viel verandert. Die Bewegungen - so hat
es auch Abgeordneter Vesper in einer Zeitung
gesagt - verlaufen da atemberaubend schnell. Das
kann ich nur bestétigen.

Eine Partei wie die Bindnisgrinen, die in der Aus-
landerpolitik fir Rechtsstaatlichkeit und Grof3z{-
gigkeit eintritt, arbeitet nun mit der CDU zusam-
men, deren Fraktionsvorsitzender beim Thema
Fluchtlings- und Asylpolitik hier von diesem Pult
aus bei seiner Argumentation die Auffassung ver-
treten hat, dafR mdéglichst alle ausldndischen
Flachtlinge - das hat er hier von dieser Stelle aus
gesagt -, die in Deutschland angekommen sind,
schnellstmdglich aus Deutschland wieder heraus-
zukomplementieren sind.

{Abgeordneter Hegemann [CDU]; Das ist
unverschamt! - Abgeordnete Hieronymi
[CDUI: Das ist eine Liige!)

- Wir kénnen ja die Reden nachlesen.

{Abgeordneter Hegemann [CDU]: Dann tun
Sie das, bevor Sie so etwas behaupten!)

Ubrigens hat sich die Koalition aus CDU und
F.D.P. erneut gegen die doppelte Staatsbirger-
schaft ausgesprochen, was sehr zu bedauern ist.
Da hat sich die F.D.P. mit ihrem Ansatz nicht
durchgesetzt. Die Blndnisgriinen und die CDU
lehnen das Flichtlingsprojekt in Skopje ab; wir
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haben das gerade von Frau Hieronymi noch ein-
mal gehdrt. Die GRUNEN lehnen es aus dem
Grunde ab, weil die Roma-Familien nach ihrer
Auffassung hier bleiben sollen, und die CDU lehnt
es ab, weil sie meint, da man die Roma, chne
ein solches Projekt durchzuflhren, hitte auswei-
sen sollen.

Was hat sich geidndert im Verhéltnis schwarz-
grin? Im nachhinein wird da ja viel hineingeheim-
nist. Gunther Hoffmann von der "Zeit" meinte am
9, Dezember 1994:

Wenn die CDU friiher gesehen hitte, dal all
das, das Subsididre, die Liebe zu kleinen Ein-
heiten - bis hin zu Dorfschulengestaltung -
durchaus zu ihrer Rhetorik paRt, kdme die
schwarz-griine Debatte heute nicht so aus hei-
terem Himmel.

Wenn das die GRUNEN und die Union friher er-
kannt hatten! - Weiter meint Hoffmann:

Schwarz-grin ist vor allem also die Geschichte
einer grotesken Verspatung.

Du lieber Gott, kann man da nur sagen, welche
Erkenntnis!

{Zuruf des Abgeordneten Hegemann [CDU])

Meine Damen und Herren, man braucht gar nicht
lange dariber nachzudenken, was sich zwischen-
zeitlich ereignet hat, Lathar Hegemann, Gar nicht
viel: Der CDU droht nur, der Koalitionspartner
wegzuschmelzen. Die F.D.P. verliert ihre Fdhig-
keit, Mehrheitsbeschaffer fir die CDU zu sein. Sie
wird zwischen Eigenstidndigkeit und Anpassung
- wir alle erleben ja diesen ProzeR3; zuletzt ist es
mehr Anpassung als Eigenstédndigkeit - zerrieben.

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN beweisen nun der Of-
fentlichkeit tagtéglich, dal sie diese Rolle system-
gerecht und funktionstreu Ubernehmen kénnen.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Nee!}

Dieser ProzeR ist heilsam flir alle Beteiligten und
sorgt hoffentlich fiir mehr Rationalitdt im Verhalt-
nis der Parteien zueinander.

(Abgeordneter Hegemann [CDUI; Kénnen
Sie mir die Titelgruppe angeben, (ber die
Sie gerade reden? - Zuruf der Abgeordneten
Hieronymi [CDU])

Insofern hat Herr Schumacher in der NRZ heute
vollig recht, wenn er schreibt, dal’ das Verhiltnis
zu den Parteien untereinander rationaler sein sol-
le.

Die F.D.P. erlebt jetzt Gbrigens an sich selbst die
Folgen der Wettbewerbsgesellschaft, die fGr an-
dere zu fordern sie nicht mide geworden ist.

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Wir
sind immer for Wettbewerb!)

Die auffilligsten Kapriolen schligt in dieser Phase
die NRW-CDU. Wenn es um die Macht geht oder
in Bonn der Machtverlust droht, firchten die
Christdemokraten weder Tod noch Teufel.

(Zurufe des Abgeordneten Hegemann und
der Abgeordneten Higronymi [CDU))

Wie behende und gleichzeitig wie kiihl der lang-
jahrige Oppositionspartner F.D.P. von Herrn Reul
und auch von Herrn Linssen ausgewechselt wird,
ist atemberaubend. Am 9. November 1994 er-
klarte Reul - so war es in der Zeitung zu lesen -,
fir die CDU sei die Koalition mit den GRUNEN
auch auf Landesebene denkbar.

(Abgeordnete Hieronymi [CDU]: Ist das
schon Gesprachsthema im Kabinett, oder
wig?)

Das ist der Punkt, der fir die Landtagswahl natlir-
lich von Interesse ist, weil wiederum viele Wah-
lerinnen und Wihler diese Frage anders gesehen
haben. Die GRUNEN-Stimme wird in Teilbereichen
von Nordrhein-Westfalen zur Risikostimme. Das
ist in Dasseldorf so gewesen, das ist in 19 ande-
ren Stidten so gewesen, wo vorher nicht erklért
worden ist, dalRk man mit schwarz geht.

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Warum
ist das ein Risiko?)

Das finde ich nicht schlimm; es ist in Ordnung,
dal es so gemacht worden ist, aber es ist vorher
nicht erklart worden.

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Warum
denn?)

Deshalb die Risikostimme.

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.}: Warum
denn ein Risiko, Herr Bissow?)
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Nach dem Wiedereinzug der GRUNEN in den Bun-
destag sind Sie beflligelt. Und jetzt leisten die
GRUNEN auch Erziehungsarbeit. Jetzt bin ich an
dem Punkt Michael Vesper - wenn es erlaubt ist.

Da werden die Beziehungen der Blndnisgrinen
zur SPD oder zur CDU gern in den Begrifflichkei-
ten der Pddagogik erldutert.

(Lacpen des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNEI)

Von den "Kindern der Altparteien™ ist die Rede.
Oder: "Rot-griine Biindnisse scheitern” - nach
Vasper - "am sperrigen und arroganten Verhalten
von sozialdemokratischen Betonkdpfen.”™

{Zustimmung des Abgeordneten I_-_Iege-
mann [CDU] - Abgeordnete Héhn I[GRUNEI:
Das ist genau unser Problem!)

Jal - Und Vesper maf3t sich nun in diesem Diskurs
natdrlich das Definitionsmonopol an.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Méch-
test du das lieber?)

Wer hier arrogant und sperrig ist, das erklaren die
GRUNEN.

So und dhnlich werden die Verhéltnisse auch in
den Artikeln der Regionalzeitungen von Nordrhein-
Westfalen beschrieben. Aus der Sicht der GRU-
NEN kénnte man es so sagen: Der unertrdgliche
Zustand der demokratisch gefundenen Mehrheit
im Landtag kann nur durch rot-griine Bindnisse
demokratievertraglich gemacht werden.

(Lac]jen des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNE])

Das ist der ganze Argumentationstopos der GRU-
NEN. Mehr nicht.

Einige Unklarheiten wurden Gbrigens in den letz-
ten Tagen beseitigt. In einem Interview der "Aa-
chener Nachrichten”™ vom 3. Dezember 1994
stellte Vesper klar:

Wir sind nicht die verlorenen Séhne und Téch-
ter der SPD. Wir sind auch nicht das Eigentum
der Sozialdemokraten.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE] nickt
und meldet sich zu einer Zwischenfrage.)

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Kollege Bissow,
waollen Sie eine Zwischenfrage zulassen?

Abgeordneter Biissow (SPD}: Nein, bitte nicht.

{Zuruf des Abgeordneten Dr. Vesper [GRU-
NE])

- Ja, das hat ja auch kein Mensch gesagt. Aber es
ist gut, dal® es endlich einmal ausgesprochen
worden ist.

{Zustimmung der Abgeordneten Speth
[SPDI}

Nein, "BOndnisgrine sind nicht die verlorenen
Sohne und Tochter der SPD”, erlduterte der Kreis-
vorsitzende der CDU von Diisseldorf letzten Frei-
tag in der "Rheinischen Post”, "sondern vielmehr
der CDU".

(Beifall bei der SPD - l:achen des Abgeord-
neten Dr. Vesper [GRUNE])

Zitat:

Bei einem Mann wie Michael Vesper, dem
Sprecher der Bindnisgrinen im Landtag
Nordrhein-Westfalen, werde das deutlich

sagt Schulhoff.

Vater Vesper sei viele Jahre ein geachtetes
Mitglied der Dusseldorfer CDU-Ratsfraktion
gewesen,

Immer noch Zitat! - Inhaltsschwer und zukunfts-
schwanger - sage ich jetzt - fUhrte Schulhoff waei-
ter aus:

Dort, wo es um die Erhaltung von Werten
- Umwelt - gehe, kdnne BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN uns sehr nahe sein.

Na, bitte schén, das habe ich, Jirgen Bissow,
immer gesagt.

Deshalb habe ich auch nicht verstanden, meine
Damen und Herren jetzt von der Union, warum
sich die Dusseldorfer CDU bei den Gesprachen
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nach der Kommunalwah! nicht darauf verstandi-
gen konnte, eine gemeinsame Liste zur Birger-
meisterwahl zu machen. Dann hétten wir zusam-
men den GRUNEN-Blrgermeister mitwahlen kdn-
nen. Da war die Stadt-Union noch nicht so weit
wie Reul heute. Man muRR von der Stadt-Union
sagen: Sie ist mehr Nachldufer als Vorldufer. Ich
glaube, heute wiirde sie das machen.

{Zurufe der Abgeordneten Hegemann und
Diegel [CDU]}

- Entschuldigung, ich darf mich doch mit Ihrem
Zustand auseinandersetzen! Sie haben doch
nichts dagegen, wenn ich das tue, oder?

Und wenn das so weitergeht, meine Damen und
Herren, werden in Zukunft politische Zusammen-
arbeiten der GRUNEN nur noch nach gelungenen
Erziehungsprozessen mdglich sein - im Sinne von
Vesper -,

(Lachen des Abgeordneten
Dr. Vesper [GRUNE])

wenn namlich die Befindlichkeit der grinen Freun-
dinnen und Freunde hinreichend stabil ist.

Und wenn Sie Gber gewerkschaftliche und sozial-
demokratische Betonképfe verdrgert sind, dann
wird es eben schwarz gemacht! Schlielich glaubt
man in der CDU, wie der Bonner "General-An-
zeiger” am 15. November 1994 feststellte, an
vergleichbare Wihlerpotentiale von GRUNEN und
Christdemokraten. Im Birgertum, so das Zitat,
gibt es manchen Berihrungspunkt. - Von links
kommentiert: Die Birgeriichen kontrahieren mit
sich selbst.

Meine Damen und Herren, meine Redezeit ist an
dieser Stelle zu Ende.

{Zuruf des Abgeordneten Hegemann [CDU])

Ich darf noch eine Definition zu "Beton™ bringen.
Das wird Sie interessieren und uns weiterfiihren.
Das Duden-Bedeutungsworterbuch definiert "Be-
ton" wie folgt: jene am Bau verwendete Mi-
schung aus Zement, Wasser und Sand

{Abgeordneter
Stahl!)

Hegemann [CDU]: Und

oder ahnliches, die im trockenen Zustand sehr
hart und fest ist.

Stahlbeton, meine Damen und Herren, ist dariber
hinaus in seiner Harte und Festigkeit auch noch
flexibel. - Das sind in der Tat wir Sozialdemokra-
ten. Wir machen hier eine ganz erfolgreiche Politik
und werden das auch in Zukunft tun. - ich danke
trotzdem fir die Aufmerksamkeit.

{Beifall bei der SPD - Abgeordneter
Dr. Vesper [GRUNE]L: Warum "trotzdem™?)

Vizeprisident Dr. Klose: Ich erteile Herrn Kollegen
Dorn fiir die Fraktion der F.D.P. das Wort.

Abgeordneter Dorn (F.D.P.}: Herr Prasident! Mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Nach dem
kleinkarierten Ausflug in die parteipolitischen Aus-
einandersetzungen méchte ich lhnen eins sehr
deutlich sagen, Herr Bissow: Unsere Sorgen wer-
den wir selber lésen mussen.

{Abgeordnete Hohn [GRUNE}: Das stimmt!)

Die werden wir auch losen, wie wir 1956 mit
eigenstandiger Politik dafir gesorgt haben, dal}
gine sozial-liberale Koalition hier zustande kam,
wie wir 1969 in Bonn dafir gesorgt haben, dai
gine sozial-liberale Koalition zustande kam. Wo
wiren Sie denn in beiden Fallen ohne die Freien
Demokraten geblieben?

{Abgeordneter Biissow [SPDI: ich habe Sie
doch garnicht beschimpft!)

Und 1982, als Ihre Partei Helmut Schmidt das
Vertrauen entzog und keine Sicherheit fur die Si-
cherheitspolitik der Bundesrepublik maglich war,
haben wir in eigener Entscheidung eine Koalition
herbeigefiihrt, die wir in Boenn heute noch haben.

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU)}

Sie dirfen darauf rechnen, daR ich mich in der
parteipolitischen Auseinandersetzung um den Ein-
zelplan des Ministerprisidenten, um den es hier
geht, nicht durch Nebenkriegsschauplétze abdrén-
gen lasse, die Sie hier erdffnen.

ich habe zwei Antrige der F.D.P.-Fraktion zum
Haushalt des Ministerprdsidenten zu begrinden.
Der erste Antrag geht dahin, den Zuschul® fur das
Filmfestival in Kéln von 350 000 DM =zu strei-
chen. Insgesamt haben wir inzwischen viermal ein
Filmfestival in K&In erlebt, das jahrlich mit einem
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Zuschul von 300 000 DM bis 400 000 DM aus
Landesmitteln und anderen Mitteln finanziert wur-
de. Wir sind der Meinung, dieses Geld sollte sinn-
voll for kulturelle Aktivititen eingesetzt werden.
Denn die bisherigen Festivals waren eindeutige
Pleiteunternehmen der Staatskanzlei.

Das Medienecho méchte ich nur mit einigen weni-
gen Zitaten aus den vergangenen Jahren be-
schreiben. Der "KéIner Stadtanzeiger™ schrieb am
14. Mai 1993 unter der Uberschrift "Burgers Zorn
aber die Pleite des Filmfestivals” einen vernich-
tenden Artikel. "Er hoffe, da®® sich in Zukunft kei-
ne Mehrheit far derartige Veranstaltungen finden
lasse”. - So der Kélner Oberblrgermeister.

Die "FAZ" teilte ihren Lesern mit:

Das Kolner Filmfestival kommt nicht dber den
Schuldenberg. Nach dem Defizit von
1 Mio. DM muR eine Trigergeselischaft auf
Druck der Stadt Kéln Konkursantrag stellen.”

Die Zeitung des Deutschen Gewerkschaftsbundes
uberschrieb ihren Artikel "Viel Sekt und leere Ses-
sel beim NRW-Festival™. Auch ihre Kritik des Film-
festivals war vernichtend.

Noch einmal ein Bericht des "Kd&lner Stadtanzei-
gers™ unter der Uberschrift "Papier, Mill und Kat-
zenjammer des NRW-Filmfestivals™:

Dies war eine teuere Angelegenheit!
Die Zeitung schreibt weiter:

DaR das Kélner Filmfestival in seinem Verlauf
in immer schlechtern Leumund geriet, lag am
MiRverhaltnis zwischen hochtrabender Insze-
nierung und Effektivitit, am maBlos liberzoge-
nen Rahmen der ganzen Veranstaltung.

Noch ein letztes Zitat der "Kélnischen Rund-
schau”. Sie schrieb:

Statt der angekindigten Gaststars Antony
Quinn, Peter O Toole und Omar Sharif war
nur ein mides Kamel zur AuffGhrung des Films
"Laurenz von Arabien” erschienen.

Immer wieder wurde mit dem Erscheinen von
Clint Eastwood geprahlt, aber auch er kam
nicht.

Wieviele Pleiten will die Staatskanzlei eigentlich
noch finanzieren? Es war eine groBe Fehleinschat-
zung, Kulturpolitik kénne durch groRe und teure
Festivalveranstaltungen demonstriert werden. Die
Staatskanzlei unseres Landes hat das jahrelang
eindrucksvoll bewiesen. Vielleicht deshalb kam
auch der Ministerpriasident in Wuppertal zu der
Uberzeugung, dal kanftig Festivalveranstaltungen
woh! besser durch andere kulturell wirksame In-
itiativen ersetzt werden kénnten.

Deshalb bitten wir sie, den Haushaltsansatz von
350 000 DM zu streichen. Herr Dr. Gerritz, Sie
und ich kénnten dann viele kulturelle Initiativen in
unserem Lande finanzieren, ohne da wir hier
solche Fehlinvestitionen durchfihrten.

Nun zu dem zweiten Antrag der F.D.P.-Fraktion,
im Haushalt des Ministerprasidenten die vorgese-
hene Verpflichtungsermichtigung in Héhe von
7 Millionen DM fir die Filmstiftung zu streichen:

Da der Zuschuf® an die Filmstiftung fir 1995 um
1,9 Millionen DM erhéht worden ist und der WDR
einen gleichen Erhéhungsbetrag zur Verfligung
stellt, ist eine zusétzliche Verpflichtungsermachti-
gung von 7 Millionen DM nicht zu verantworten.
Denn der Haushaltsansatz fir diese Stiftung be-
trigt ja 19 Miliionen DM. Der Vertreter der
Staatskanzlei hat in der Sitzung des Kulturaus-
schusses am 14. September mitgeteilt, daf der
WDR diesen erhdhten Betrag zur Verfligung stel-
len kann, weil es eine "kleine Geblhrenerhéhung™
zum 1. Januar 1995 geben wird.

Meine Damen und Herren, fir einen Parlamenta-
rier ist es aber schon eine kaum nachvollziehbare
Tatsache, daR er Haushaltspositionen als Aus-
gabe vorfindet, die von anderen vargeschrieben
werden und seiner Haushaltskontrolle voliig ent-
zogen sind. Dies ist in einer parlamentarischen
Demokratie schon ein aulRergewdhnliches Verhal-
ten.

Nun haben wir ja einen Vorgang aus dem Jahre
1991. Der Leiter der Staatskanzlei stellte Babels-
berg aus Haushaltsmitteln des Landes und der
Filmstiftung 5,9 Millionen DM zur Verfligung. So
richtig nett nach Gutsherrenart wurde das dann
auch verdffentlicht, weil - wie er am 1. Juni 1991
im WDR erklirte -: "Der Intendant des WDR und
ich haben konkret vereinbart, dal die beiden Ge-
sellschafter der Filmstiftung - also das land
Nordrhein-Westfalen und der WDR - in diesem
Jahr fir Spiel- und Fernsehfilme, die bei der DEFA
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hergestellt werden, Férdermittel von 5 bis 8 Mil-
lionen DM zur Verfigung stellen werden.”
- Soweit das Zitat.

Also fassen der Chef der Staatskanzlei und der
Intendant des WDR in ihrer unendlichen Gite ei-
nen solchen BeschluB®, und wir méchten nun ger-
ne wissen, was die Gremien des WDR dazu sa-
gen. Das Parlament wurde dariber nicht infor-
miert. AuRerdem durften nach dem Haushalts-
recht diese Mittel fir den angegebenen Zweck
nicht ausgegeben werden. Die Satzung der Film-
stiftung 138t das nicht zu.

{Abgeordneter Bissow [SPD]: Das missen
Sie einmal Herrn Riemer fragen!}

Dazu hat uns die Staatskanziei geschrieben:

Die Filmstiftung hat die Aufgabe, die Filmkul-
tur und Filmwirtschaft in Nordrhein-Westfalen
zu fordern.

In den vergangenen zwei Jahren habe ich immer
wieder verlangt, die Staatskanzlei mdge uns mit-
teilen, fir welchen Zweck die 5,9 Millionen DM in
Babelsberg verbraucht wurden. Bis heute hat der
Kulturausschul® keine Antwort erhalten.

SchlieRlich bin ich selbst in Babelsberg gewesen,
Meine Gesprache - auch mit Vertretern der Ge-
schiftsfuhrung - waren sehr interessant. Und Vol-
ker Schigndorff sagte mir, der Zuschull wvon
Nordrhein-Westfalen sei eine echte Hilfe gewe-
sen. Aus der Sicht von Babelsberg und der inter-
nationalen Geschaftsfihrung dieses Instituts ist
das sicher richtig. Die Geschiftsfihrung in Ba-
belsberg vertritt ja vor allen Dingen die Interessen
der franzosischen und anderer internationaler Ge-
sellschafter. So wird ein Finf-Sterne-Hotel ge-
baut, damit die Stars aus Ubersee auch kommen.
Die Bauarbeiten fur ein 50 Millionen DM teures
Barogebdude haben inzwischen begonnen. Der
franzésische Konzern Compagnie Immoliere Phe-
nix baut ein Film- und Fernsehzentrum von euro-
pdischem Rang. So wird das in Babelsberg ver-
kindet.

Da nun wohl geplant ist, auf dem 43 Hektar gro-
RRen Geldnde in bester Stadtrandlage weitere Milli-
arden zu verbauen - auch NRW-Firmen sollen dar-

an beteiligt sein -, missen wir endlich Auskunft

aber die Verwendung von NRW-Haushaltsmitteln
erhalten.

ich habe im Kulturausschul® immer wieder ver-
langt, die Staatskanzlei solie uns mitteiten, woflr
die Mittel in Babelsberg verwandt worden sind. In
der Sitzung am 14. September 1994 teilte uns
der Gruppenleiter in der Staatskanzlei zu unserer
Uberraschung mit - Zitat -: "inzwischen hat NRW
Babelsberg mit einem zweistelligen Millionenbe-
trag unterstGtzt.” Daraufhin habe ich eine soforti-
ge Aufschlisselung der Mittel und ihrer Verwen-
dung verlangt. Dies wurde von der Staatskanzlei
zugesagt.

Sechs Wochen spiter wurde in der Sitzung des
Kulturausschusses am 26. Oktober zwar keine
Zahl genannt, und keine Auflistung erfolgte, aber
die Zusage der Offenlegung wurde laut Protokoll
von der Staatskanzlei wiederhalt.

Wieder einen Monat spater, am 30. November,
als der Kulturausschufd iber die Haushaltspositio-
nen abstimmte, kam ein Vertreter der Staatskanz-
lei zu mir und sagte, es seien 5,9 Millionen DM
nach Babelsberg geflossen. Mein Einwand war:
"Am 14. September hat der Gruppenleiter von
einer zweistelligen Millionensumme gesprochen.”
Darauf sagte der Beamte: "Das stimmt. Dann
kann ich heute dazu nichts mehr sagen.”

Ich habe dann verlangt, die geforderten Auskinf-
te auf jeden Fall vor der zweiten Lesung des
Haushalts zu erhaften. Dies wurde mir wiederum
von der Staatskanzlei zugesagt. Aber bis heute
erfolgte keine Information.

Herr Ministerprasident, eine salche Behandlung
eines parlamentarischen Gremiums durch eine
Regierung habe ich in meiner 33jahrigen Tétigkeit
als Abgeordneter im Landtag und im Deutschen
Bundestag noch nie erlebt. In meiner Amtszeit als
Staatssekretar habe ich solche Fragen von Abge-
ordneten immer spitestens nach Ablauf einer
Woche schriftlich beantwaortet.

Da wir Freien Demokraten nicht bereit sind, diese
Behandlung des Parlaments hinzunehmen, und
weil der Gruppenleiter in der Staatskanzlei auller-
dem im Kulturausschuf? erklirt hat, bei den Geld-
zuweisungen habe es mehrere Pannen gegeben
und die Hoffnungen, die mit der Geldhergabe ver-
bunden gewesen seien, hdtten sich nicht erfillt,
bittet nun meine Fraktion den Landesrechnungs-
hof um eine Sonderpriifung des gesamten Vor-
gangs der Geldmittelvergabe nach Babelsberg.

{Beifall bei F.D.P. und CDU)
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Vizeprasident Dr. Klose: ich erteile das Wort Frau
Kollegin Hahn fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Abgeordnete Hohn (GRUNE): Meine Damen und
Herren! Herr Dorn hat eben gesagt, die ganze
Diskussion um rot-grin, schwarz-griin usw. sei
kleinkariert.

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Nein,
nein!}

ich personlich finde das Gberhaupt nicht. Ich finde
es momentan eine spannende Frage, und ich den-
ke auch, daR wir so flexibel sein sollten, direkt
auf solche Redebeitrdge spontan zu reagieren.

Wenn ich das vielleicht einmal zusammenfassen
darf: Die Rede von der F.D.P. schien mir so, als
ob die F.D.P. in der Vergangenheit wihit, woge-
gen die Rede von Herrn Blssow in die Richtung
ging: Die SPD ist aufgew(ihit. Und ich habe Jir-
gen Biissow hier schon einmal am Podium gehdrt,
wie er sagte: "Friher waren es die Frauen der
Zahnirzte, die grin gewihlt haben, heute sind es
schon die Zahnirzte selber; jetzt wird es drama-
tisch, jetzt wird es schwierig.”

(Zuruf des Abgeordneten Bissow {SPD])

In der Tat ist das genau das Problem. Wir sind ja
vor funf Jahren hier angetreten mit dem Slogan:
*NRW braucht Bewegung". Das haben wir er-
reicht, NRW ist in Bewegung gekommen.

(Zuruf des Abgeordneten Bissow [SPD])

Das schadet natdrlich diesem Beton, JGrgen Bis-
sow, weil der Beton anfangt zu brdckeln, wenn er
in Bewegung gebracht wird. Das tut aber dem
Beton, denke ich, durchaus gut, weil damit die
verschiedenen Schichten des Beton ein bifichen
sichtbar werden.

Was wir bei diesen unerwarteten Koalitionsge-
spriachen mit der CDU festgestellt haben, war ja
folgendes: Es war die CDU, die extrem flexibel
reagiert hat, die teilweise zu den GRUNEN gesagt
hat: Ja, das sind eure Positionen, seht mal her,
das machen wir alles mit. - Die CDU hat aul3erge-
wohnlich viel zugestanden, wahrscheinlich um an
die Macht zu kommen. Ich war erstaunt. Es war
atemberaubend, welche Positionen die GRUNEN
da durchzusetzen in der Lage waren.

Die SPD ist uns tatsidchlich so wie Beton begeg-
net. Sie hat namlich gesagt: Mit euch reden wir
doch erst gar nicht; ihr seid doch diejenigen, die
sowieso alles zu schlucken haben, was die SPD
will. - Von daher waren wir in der Tat in einer
schwierigen Situation. Wenn man sich einmal
ansieht, was schwarz-griine Blindnisse erreicht
haben, ist es ja interessant: Wir haben Frauenhdu-
ser mit der CDU durchgesetzt,

{Abgeordneter Bussow [SPD]: Das machen
wir doch ganz allein!)

wir haben jetzt im Landschaftsverband dezentrale
Unterbringung in der Psychiatrie, wir haben die
Integration von Behinderten, wir haben einen Um-
bau in der Verkehrspolitik im Landschaftsverband
erst einmal mit der CDU erreicht. Und dann hat
die SPD gesagt: Na ja, in dieser Situation, ehe
alles verlorengeht, unterschreiben wir das auch. -
Aber ich garantiere, wenn wir uns direkt mit der
SPD an einen Tisch gesetzt hitten, dann hitten
wir diese Positionen nicht durchgesetzt.

{Zuruf des Abgeordneten Hegemann [CDU])
Das ist das Problem, in dem wir stecken:
(Zuruf des Abgeordneten Hegemann [CDUl}

daR die SPD uns in der Tat abweist nach dem
Motto: Was wollt ihr eigentlich von uns? Ilhr
nehmt uns ein Stiick der Macht, und das gefallt
uns Uberhaupt nicht. - Wir kénnen ja grine Posi-
tionen, und das ist unser Problem, auf kommuna-
ler Ebene mit der CDU teilweise - teilweise! - bes-
ser durchbekommen als mit der SPD.

{Abgeordneter Bissow [SPD]: Dann macht
das mall)

- Nein, nein. - Was wir jetzt erreicht haben, ist in
der Tat, daR die SPD offensichtlich langsam
merkt, was sich tut: da@ die GRUNEN nicht der
wurmfortsatz der SPD sind, daR sie auch etwas
zu bieten haben. Wir haben jetzt im halben Land,
nimlich im Landschaftsverband, rot-griin, und das
ist der zweite Schritt, um auch auf Landesebene
etwas in Richtung rot-griin zu verdndern. Das ist
in der Tat durchaus in unserem Sinne.

Jirgen Bissow, genau die Beispiele, die du hier
eben vorgetragen hast, sind der Grund, weshalb
auf Landesebene ein schwarz-grines BGndnis
nicht zustande kommen wird. Das sind ndmlich
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zum Beispiel die Aussagen von Herrn Linssen im
Parfament,

{Abgeordneter Bissow [SPD]: Den wech-
seln die dann aus!)

das ist die unterschiedliche Flichtlingspolitik, das
ist die unterschiedliche Sozialpolitik, die wir in
diesem Parlament erleben. Genau deshalb wird es
in der Tat auf Landesebene kein schwarz-grines
Bandnis geben.

{Zuruf der Abgeordneten Hieronymi [CDUI)

Also, eine gute Analyse - aber die GRUNEN sind
eben ein Stick selbstbewullter geworden,

ich sehe mir auf der anderen Seite einmal an, was
wir mit der SPD erreicht haben: in Ostwestfalen
ein Moratorium gegen Millverbrennung, gegen
eine Erweiterung des Flughafens.

{Abgeordneter Bissow [SPDI: Aber nicht in
Duisseldorf!)

Das sind erste Anzeichen, was man auf Landes-
ebene auch erreichen kann. Insofern ist eine Men-
ge drin, mit vielen Leuten der SPD. Wenn ich zum
Beispiel bei Flichtlingsheimen stehe und gegen
Rechtsradikale dort kampfe, wer steht da neben
mir? Das sind auch Sozialdemokraten. In solchen
Punkten kampfe ich gemeinsam mit der Basis der
Sozialdemokraten gegen viele aus der Spitze der
Sozialdemokraten. Da muR die Sozialdemokratie
in der Tat entscheiden, wie sie damit umgeht,

(Abgeordneter Bussow [SPD]: Basis gegen
Uberbau!}

daf} sie so zentral organisiert ist. Bei dem Punkt
sieht man in der Tat, dafl dezentrale Strukturen,
wie die GRUNEN sie haben, sehr flexibel, sehr
realititsnah sind und sehr schnell auf verinderte
Situationen reagieren kénnen. Von daher stehen
fir inhaltliche Veranderungen momentan alle Ti-
ren offen. Wir werden sie im Sinne griiner Politik
und, ich denke, auch im Sinne der Bevdlkerung in
Nordrhein-Westfalen nutzen.

{Abgeordneter Bassow [SPD]: Ihr pafit auch
alle in einen Rauml}

Jetzt komme ich zum Haushalt selber, zu den
einzeinen Punkten, zu denen wir auch Antrige
gestellt haben, zum Beispiel zur Filmstiftung: Da

ist eben kritisiert worden, da die GRUNEN eine
Kiirzung bei der Filmstiftung vorsehen.

{(Abgeordneter Bissow [SPD]: Kaputtma-
chen!}

Wir haben immer gesagt, dalk wir eine Férderung
von Film wollen, die auch dazu fihrt, dal mehr
Qualitat ins Fernsehen kommt und damit auch
zum Beispiel europdische Filme eine Chance ha-
ben, im Fernsehen gesendet zu werden. Aber das
Finanzierungsmodell der Filmstiftung hat in der
Tat

{Abgeordneter Bissow [SPD]: Das beste in
Deutschland, das beste in Europal)

seine erheblichen Schwichen. Das Finanzierungs-
modell der Filmstiftung sieht namlich nichts ande-
res vor, als dal3, wenn Gebihren beim WDR ubrig
sind, auch der Landeshaushalt von Nordrhein-
Westfalen mehr Geld in die Filmstiftung pumpen
mufd.

Ein Beispiel: Momentan fallen die Aufbauleistun-
gen fur die finf neuen Linder weg. Damit kom-
men 1,9 Millionen DM mehr Gebuihren als freie
Verfiigungsmasse in die Filmstiftung und damit
1,9 Millicnen DM auch auf Landesebene in diese
Filmstiftung hinein. Da geht es nicht um den Be-
darf der Filmstiftung, sondern darum, daf ein
ganz anderer Mechanismus greift und hiermit Gel-
der auch des Landeshaushalts blockiert werden.
Gegen diese Art von Finanzierung, die in keiner
Woeise an dem Bedarf der Filmstiftung orientiert
ist, wehren wir uns.

ich glaube auch, eine Filmstiftung, die auf Bun-
desebene als gemeinsame Filmstiftung der ver-
schiedenen Lander angesiedelt wire, wére sinn-
voller. Diese hitte nicht die Einschrinkung wie
beispielsweise die NRW-Filmstiftung. Dort hei3t
es: Die Mittel, die bewilligt werden, missen zum
groRen Teil auch in NRW ausgegeben werden.
Hier wird die Fiimstiftung als ein Instrument der
Wirtschaftspolitik und nicht als ein Instrument der
Kulturpolitik genutzt, die ja nun Medienpolitik
auch ist - und aus unserer Sicht vornehmlich. Das
kritisieren wir an dieser Filmstiftung. Dariber,
denke ich, kann man auch in Ruhe reden.

Ich habe das Problem, dafd in Nordrhein-Westfalen
bei allem, was die Medienpolitik angeht, der Be-
reich Wirtschaftspolitik der zentrale ist
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{Abgeordneter Biassow [SPDI: Da sind auch
die Arbeitsplitze!)

und der Bereich der Kulturpolitik immer an zwaeiter
Stelle steht. - Uber Arbeitsplatze kénnen wir re-
den. In diesem Bereich werden viele Arbeitsplitze
geschaffen. Rund um den offentlich-rechtlichen
Sender ist in den vergangenen 40 Jahren eine
Programmuwirtschaft entstanden, auf der man
aufbauen kann. Uns wire es wichtig, daR man
gerade diesen Kulturaspekt mit soziokulturellen
Zentren verknUpft, daR man medienbezogene Zu-
lieferer in diesen Bereich einbezieht und damit
auch neue Qualititen, eine neue Kuiturszene und
eine neue Soziokultur erreicht. Das wiére eine Me-
dienpolitik, eine die wir erheblich besser unter-
stitzen kdnnen.

Entwicklungspolitik: Wir haben eine Anhérung zur
Entwickiungspolitik gehabt. Nahezu alle Gruppen,
die dort waren, haben gesagt, zur Entwickiungs-
politik gehére auch, dal® Nordrhein-Westfalen sich
entwickle, daf? hier Entwicklungspolitik stattfinde,
daR wir unseren Beitrag zu einer nachhaltigen
Entwicklung in den Bereichen Wirtschaft, Ver-
kehr, Stadtplanung und Energieeinsparung liefern
miften.

Deshalb fordern wir, da® genau in diesem Be-
reich, den ich einmal als kommunale Entwick-
lungspolitik bezeichne, Offentlichkeitsarbeit,
Dritte-Welt-Zentren, )

{Abgeordneter Blissow [SPD}: Haben wir
doch!)

Gelder eingesetzt werden. Was dndert sich, was
mul hier verdndert werden, auch bei konkreten
Projekten? Darum haben wir einen entsprechen-
den Antrag gestellt. Es geht hierbei genau um die
Summe, die momentan zusitzlich fir die Film-
stiftung ausgewiesen sind. Insofern muf® man
sich entscheiden, wohin man das Geld eigentlich
leiten will. Da glauben wir, dal® unser Beitrag in
Nordrhein-Westfalen zu einer nachhaltigen Ent-
wicklung wichtiger wire.

Ich mdéchte noch etwas zur politischen Bildung
sagen. Da wird enorm geklrzt. Letzten Endes
werden die Mittel gekiirzt, die in die Filmstiftung
gehen. So muf3 man das sehen. Dazu muf ich
sagen: Gerade die Diskussion eben war doch ein
Beitrag zur politischen Bildung. Damit ist noch
einmal deutlich geworden, wie wichtig politische
Bildung ist. Von daher wollen wir in diesem Be-

reich nicht sparen. Wir wollen die Mittel hier wei-
ter verwendet sehen und haben deshalb bean-
tragt, dal diese Mittelkiirzungen rickgdngig ge-
macht werden.

Zum Schiu® eine Frage an Sie, Herr Clement: In
den letzten Monaten waren Berichte dariber in
den Zeitungen, daB das Grimme-Institut in Marl
Probleme mit der Finanzierung hat. Ich wei8, daB
das nicht direkt den Einzelplan 02 betrifft. Trotz-
dem wirde ich Sie bitten, darauf einzugehen und
uns mitzuteilen, wie diese Finanzprobleme des
Grimme-Instituts geldst werden kénnen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei den GRUNEN})

Vizepriisident Dr. Klose: Ich erteile Herrn Minister-
prasidenten Dr. Rau das Wort.

Ministerprésident Dr. Rau: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Lassen Sie mich zu einigen
der Punkte, die heute angesprochen worden sind,
aus meiner Sicht ein paar Bemerkungen machen.
ich beginne, Herr Kollege Dorn, mit dem, was Sie
zum Thema der Unterrichtung des Kulturaus-
schusses in der fraglichen Angelegenheit der Fér-
derung von Babelsberg angesprochen haben.

Sie hatten mich ja eine Stunde vor lhrem Debat-
tenbeitrag kurz darauf angesprochen. Ich habe
mich daraufhin sachkundig zu machen versucht
und bin zu folgendem Ergebnis gekommen: Der
zustindige Gruppenleiter hat im September in
einer Sitzung gesagt, wir hatten eine zweisteilige
Millionenzahl geférdert. Er hatte die Unterlagen
nicht bei sich. Er hat sich geirrt. Der Betrag ist
nicht zweistellig. Es handelt sich um 5,9 Millionen
DM.

Diesen Sachverhalt hat ein anderer Mitarbeiter
- wenn ich nicht irre: der Gruppenleiter 1.C - lhnen
dann mitgeteilt, und er hat zugesagt, dal wir die
Einzelheiten dem Kulturausschuf® mitteilen wir-
den. Das ist mit Schreiben vom 6. Dezember ge-
schehen. Darin sind die 5,9 Millionen DM im ein-
zelnen aufgeschlisselt. Aus der Aufschlisselung
ergibt sich - -

(Abgeordneter Dorn [F.D.P.]: Die Unterlage
haben wir aber nicht!)

(o)
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- Also: am 6. Dezember an die Landtagsprasiden-
tin gegangen. Wie so etwas eben geht! Das erlebt
man ja auch einmal im eigenen Bereich, daR et-
was ldnger dauert.

6. Dezember: 5,9 Millionen DM fir sieben Film-
projekte; bei diesen sieben Filmprojekten ein Ef-
fekt durch Auftragsvergabe fir und an Nordrhein-
Westfalen von 62 %.

So stellt sich mir im Augenblick diese Situation
dar. Aber die Filmstiftung selber und diesen Vor-
gang einmal vom Landesrechnungshof untersu-
chen zu lassen, dagegen habe ich keinerlei Vor-
hehalte; denn wir haben ein gutes Gewissen,

Ich wiirde ganz gern zu dem, was auch andere
- sowohl Frau Hieronymi als auch Frau H6hn - zur
Filmstiftung gesagt haben, doch noch ein paar
Bemerkungen machen. - Der Ursprung dieser
Filmstiftung ist ja der Staatsvertrag der Minister-
prisidenten Uber den sogenannten Kabel-
groschen. Damals hatten wir die Méglichkeit,
durch Landesgesetz zu entscheiden, wem diese
Mittel zukommen. Im Staatsvertrag steht, dal sie
der &rtlichen Landesrundfunkanstalt zukommen.

Wir haben dann mit dem WDR verhandelt und
haben uns entschlossen, eine Filmstiftung zu
grinden, in die jeweils das Land den Betrag hin-
eingibt, den der WDR aus diesem sogenannten
Kabelgroschen erlgst. Das sind im kommenden
Jahr 1,9 Millionen DM mehr, macht 3,8 Millionen
mehr. Wir halten das fir sinnvoll, Das haben wir
mit Zustimmung des Landtags so gemacht; denn
wir glauben, es ist richtiger, diesen sogenannten
Kabelgroschen fir den Aufbau einer Film- und
Fernsehindustrie in Nordrhein-Westfalen als fir
irgendeinen anderen Zweck auszugeben.

(Beifall bei der SPD)

Damit haben wir einen auBerordentlichen Erfolg
gehabt. Ob Sie nach Minchen gehen oder nach
Berlin oder nach Hamburg - es ist inzwischen kei-
ne Frage mehr: Nordrhein-Westfalen ist auf dem
Wege zum Medienplatz Nummer 1 in Deutsch-
land. Das ist vor zehn Jahren noch ganz anders
gewesen. Dies ist mit aulRerordentlichem Auf-
wand und mit auRBerordentlicher Kreativitit ver-
bunden, und der Geschiftsfliihrer der Filmstiftung,
Herr Kosslick, hat darum wirklich groRe Verdien-
ste,

Ich bin stolz darauf, daB wir das gemeinsam mit
dem WDR tun, denn, Frau Kollegin Héhn, Sie ir-
ren, wenn Sie sagen: Da wird die um die
&ffentlich-rechtliche Rundfunkanstalt entstandene
Kultur nicht genutzt. Das alles geschieht ja mit
dem WDR, und das alles geschieht zur Forderung
derer, die bisher Lieferanten des WDR gewesen
sind. Das bringt uns neue Arbeitspldtze.

Im dbrigen: dal dabei soziokulturelle Gesichts-
punkte Gbersehen wirden, ist vollig falsch. Su-
chen Sie einmal ein anderes Land, in dem Pro-
grammkinos von der Filmstiftung geférdert wer-
den! Suchen Sie einmal ein anderes Land, in dem
aus diesen Mitteln Drehblicher geférdert werden,
in dem Preise ausgesetzt werden, und zwar unter
kufturellen Gesichtspunkten.

(Beifall bei der SPD - Abgeordneter Dorn
[F.D.P.]: Uberall, in allen Bundeslindern!}

Ich bin stolz darauf, dal® wir das tun.

Ich halte, Herr Kollege Dorn, die zusétzliche Ver-
pflichtungsermichtigung von 7 Millionen DM fir
ndtig, weil anders vertraglich abzusichernde Pro-
jekte, die iber mehrere Jahre laufen, nicht finan-
ziert werden kénnen. Darum bitte ich, den An-
trag, diese Verpflichtungserméchtigung zu strei-
chen, nicht anzunehmen.

Wir haben mit dieser Filmstiftung einen groflen
Erfolg, einen sichtbareren, als man ihn mit ande-
ren Stiftungen naturgemiR haben kann, und ich
bin froh Uber diesen Erfolg. Ich glaube, daf} wir
am Ende des Jahrzehnts und des Jahrhunderts
sagen kénnen: Wir sind das Film- und das Fern-
sehland Nummer 1, und wir gehen Gber auch in
den Bereich der Technologie, der Kommunikation,
weit Gber Film und Fernsehen hinaus.

Nun hat Herr Kollege Dorn auch die 350 000
Mark fir das Filmfestival in Kdln kritisiert und hat
die Streichung beantragt. Nach einigem, was ich
dariiber gelesen habe, kann ich das sogar verste-
hen; denn was die dffentliche Resonanz und was
die wirtschaftliche Basis dieses Filmfestivals an-
geht, hat es da in der Tat in den letzten Jahren
Probleme gegeben.

Jetzt liegt ein neues Konzept vor, das vor allen
Dingen digitale Mé&glichkeiten nutzen will, nach
dem nicht mehr die gref3en Stars hergeholt wer-
den, sondern das besondere Nischen nutzen
mdchte,
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Wir werden uns dieses Konzept, bevor wir das
Geld bewilligen, sehr genau ansehen. Wir bitten
also nicht um den BeschluB, das Geld auszuge-
ben, sondern um die Erméchtigung, dann, wenn
ein verniinftiges Konzept vorgelegt wird, dieses
Filmfestival in K&ln zu férdern. Denn daf} wir mit
dem Medienforum in KéIn dieser Stadt einen ganz
anderen Rang gegeben haben, das haben uns
nicht nur die Kdlner zu danken, sondern das ist
gut far Nordrhein-Westfalen. - Soviel méchte ich
zu diesem Bereich sagen.

Ich will mich nicht zur neuen Fluchtlingspolitik im
einzelnen duBern, sondern nur sagen, dal} wir
schon im Haushalt 1994 dafir gesorgt haben,
daR die Titelgruppen 75 und 72 verschmolzen
werden kénnen, damit sie auf verschiedenen Ebe-
nen eingesetzt werden kdnnen.

Ich bedauere, dalk Skopje ein so singulédres Projekt
ist. Wir brauchten viel mehr solcher Projekte,
nicht nur von Nordrhein-Westfalen getragen; denn
es mufd sich endlich herumsprechen: Wir missen
Fluchtursachen bekdmpfen und nicht FiGchtlinge!
Anders geht es nicht.

(Beifall bei der SPD)

Nun haben Sie, Frau Kollegin Hieronymi, einen
alten Hirsch zum frischen Wasser gefihrt, indem
Sie sich der Frage zugewandt haben, ob die
Staatskanziei zu groB sei

{Lachen bei der SFD})

und wie sie denn gewachsen sei. Diese Rede,
Frau Kollegin Hieronymi, hére ich in unterschiedli-
chen Tanlagen jetzt seit 1966 jedes Jahr wieder,
und jedes Jahr wieder verschlieBen Sie die Ohren,
wenn man lhnen die Zahlen nennt. Jedes Jahr
sagen Sie sinngemil: Wenn meine Meinung nicht
mit den Tatsachen Gbereinstimmt, wie schade fir
die Tatsachen. So kann man keine Politik ma-
chen.

(Beifall bei der SPD}
Sehen Sie sich bitte einmal die Kosten fir politi-
sche Fiihrung je Einwohner an. Sie betragen in
Nordrhein-Westfalen 41 DM.

{Unruhe und Zurufe)

- Langsam. In Bayern betragen sie 54 DM.

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: In Chi-
na ist das noch weniger! - I—_!eiterkeit -
Beifall bei F.D.P., CDU und GRUNEN)

- Herr Tschoeltsch, deshalb wollte ich uns auch
gar nicht mit China vergleichen.

{Abgeordneter Tschoeltsch {F.D.P.]: Na ja!
- Abgeordneter von Unger {CDU]: Ein kultu-
rell hochstehendes Volk!)

- Ja, das kann man wohl sagen. Ich erinnere an
Kiesingers Ausspriche (ber China.

Ich nenne die Personalstirke einiger Staatskanz-
leien ohne Fahrdienst und Wissenschaftszentrum:
Nordrhein-Westfalen 300 Personen, Baden-Wiirt-
temberg 224, Bayern 344, Brandenburg 218,
Hessen 159,

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Hes-
sen!)

Sachsen 222, Sachsen-Anhalt 148.

Wenn Sie sich den Personalbestand ansehen, den
wir Ende 1995 gegeniiber 1992 um 6 Prozent
gesenkt haben werden, dann werden Sie feststel-
len, daR wir fiir den Bereich Ministerprésident und
Staatskanzlei im Jahre 1995 285 Stellen haben.

Jetzt horen Sie wieder nicht zu, Frau Hieronymi.

{Zuruf der Abgeordneten Hieronymi [CDU]
- Abgeordneter Bissow [SPD]: Das inter-
essiert sie auch gar nicht!)

Frau Hieronymi, das verbinden Sie dann mit dem
Stindehaus. Auch dazu lassen Sie dann einzelne
Zahlenreihen weg. Sie miiRten sich einmal mit der
Frage der Unterbringung der Landesregierung ins-
gesamt beschiftigen. Dann wiirden Sie manches
anders sehen, als Sie es vorgetragen haben.

{Beifall bei der SPD)
Dann missen Sie alle Zahlen vorlegen.

(Abgecrdnete Hieronymi [CDU]: Ja natdr-
lich!}

- Das haben Sie nicht, Sie haben nur zwei ge-
nannt.

{C)
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{Abgeordnete Hieronymi [CDUI: Die Zahlen
von Herrn Posser!)

- Ja, in der Tat, an die Zahlen von Herrn Posser
kdnnen Sie sich noch erinnern.

{Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Frau Hieronymi, die Strategie der CDU in diesem
Land erinnert mich an den Schwimmtrainer, der
nach dem Schwimmen gesagt hat:

[CDUIL:

{Abgeordneter Hegemann Jetzt

kommt noch ein Doneken!)

Wir haben zwar keinen Preis gewonnen, aber die
Hauptsache ist, von der Mannschaft ist keiner
ertrunken.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Das ist offenbar die Strategie, mit der Sie hier
umgehen.

(Vorsitz: Vizeprisident Schmidt)

Die Staatskanzlei in Nordrhein-Westfalen ist spar-
sam, sie ist effektiv, sie leistet hervorragende
Arbeit. Sie ist im Vergleich zu anderen kleiner und
effizienter und leistet Arbeiten, von denen ich mir
wiinschte, sie wiirden in anderen Staatskanzleien
geleistet, wie zum Beispiel die Hilfe in Sid-ost-
europa und neue Flichtlingspolitik.

{Beifall bei der SPD}
Sie miifkten einmal sehen, was die Leute da tun.

Herr Hegemann mag zu Skopje eine andere Mei-
nung haben als Wolfgang Clement oder ich, aber
daRk er die Leistungen der Mitarbeiter, die das tun
- sig tun das im Unterschied zu alien anderen
Staatskanzleien -, herabwiirdigen wirde, glaube
ich nicht.

(Abgeordneter Hegemann [CDU]: Habe ich
nicht getan!)

Héren Sie also einmal damit auf, jedes Jahr Gber
die GréRe der Staatskanziei zu reden. Reden Sie
lieber einmal Uber die Bereiche, in denen die Stei-

gerungen gigantisch sind. Wenn Sie keine wissen,
dann nenne ich lhnen dafir die Offentlichkeits-
arbeit der Bundesregierung.

{Beifall bei der SPD)

Sehen Sie_z sich die einmal an,

Was mir nicht paRt, ist die Doppelbddigkeit.
{Beifall bei der SPD)

Im Koalitionsvertrag in Bonn - ich kritisiere nicht
diese Koalition, warum soll die nicht noch die
Monate haben? -

{Heiterkeit bei der SPD}

steht zum Beispiel: Eine Kommission aus Bundes-
regierung und Koalitionsfraktionen wird einen Ent-
wurf vorlegen. Stellen Sie sich einmal vor, der
Satz stiinde hier irgendwo. Sie hitten ldngst das
Verfassungsgericht angerufen. Sie hatten langst
gesagt, die Landesregierung ist verfilzt mit ihrer
eigenen Mehrheit.

{Abgeordneter Hegemann [CDU]: Das ist
sie ja. Das weild eh jeder!}

- Und was ist in Bonn, wo die Bundesregierung
mit den Koalitionsfraktionen zusammenarbeitet,
wo es gemeinsame Arbeitsgruppen gibt, in denen
Papiere entwickelt werden? Wissen Sie noch, wie
das war, als ein Papier kam, das ein Mitarbeiter
fur ein Mitglied der Landesregierung gemacht hat-
te, das an die Fraktion weiterging? In Bonn ist das
gang und gdbe. Da steht es im Koalitionsvertrag,
und zwar nicht einmal, sondern haufiger.

In Bonn erhéhen sie die Zahl der Minister und
Staatssekretdre

{Abgeordneter Hegemann [CDU}: Wann
denn?)

s0, daB die bald die Gréfe unserer Staatskanzlei
haben. Hier reklamieren Sie wegen unserer
Staatskanzlei, obwohl sie kleiner als in anderen
Bundesldndern ist.

{Beifall bei der SPD)
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Wir sparen Personal ein, wir belasten Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter auf gine oft unzumutbare
Weise, weil wir mit unseren Kriften das Land
voranbringen wollen, Das wollen Sie auch.

(Abgeordneter Diegel {CDU): Das versu-
chen Sie seit 30 Jahren!)

- Richtig, seit 30 Jahren und - Sie werden la-
chen - noch ldnger.

{Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Sie missen sich einmal umsehen. Ich neige nicht
dazu, dem Wihler vorzugreifen. Aber dreimal hat
der Wihler mir und meinen politischen Freunden
hier eine Mehrheit gegeben.

(Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Aber
dreimal ist genug!}

- Sie mégen sagen, dreimal ist gut.

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Nein,
genug!)

- Ich sehe ja ein, Herr Tschoeltsch, dal Sie ein
viertes Mal leichter verkraften kinnten, wenn Sie
dabei wiren.

{Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Aber was will ich denn machen? Sie kdnnen der
SPD vieles vorwerfen, aber nicht, dal Sie die
F.D.P. kaputtmacht. Das macht die F.D.P. selber.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es gibt ja neue Hoffnungszeichen. Frau Kollegin,
mein schriftlicher Glickwunsch kommt noch, der
mundliche ist erfolgt. Herrn Schultz-Tornau habe
ich schriftlich gratuliert. Den GRUNEN habe ich im
Moment nichts zu gratulieren. Aber dazu kann
sich auch einmal eine Gelegenheit ergeben - we-
nigstens bei Geburtstagen.

{Heiterkeit bei der SPD)

Ich muB Jhnen ehrlich sagen, wenn Sie das so
lange machen, wie ich das tue - -

{Abgeordneter Vélker [CDU]: Wird es lang-
weiligl}

- Vielleicht far Sie. Vielleicht bin ich, Herr V§l-
ker, fir Sie nicht mehr so interessant. Ich muB
Ihnen gestehen, wenn ich nach grofen und ni-
veauvollen Debatten wie in diesen Tagen hinaus-
gehen kann und weif3, die Menschen wollen mit
mir reden, die Menschen héren mir zu, ich hdre
ihnen zu - die reden sogar Gber Sachfragen, stel-
len Sie sich das einmal vor -, dann denke ich

immer wieder, wie schén wire es, wenn wir im '

Landtag (ber Sachfragen redeten!

{Beifall bei der SPD - Aligemeine Heiter-
keit - Zurufe)

- Deshalb habe ich hier Uber die GrdBe von
Staatskanzleien gesprochen, damit Sie aufhdren,
nach der Melodie zu leben: lch traue nur der Stati-
stik, die ich selber gefilscht habe. Das ist die
Methode, mit der hier Zahlen vorgelesen werden.

{Abgeordneter Diegel [CDU]: Damit sind wir
bei der Staatskanzlei!)

- Bei der Kollegin, die ich hier nicht namentlich
nennen méachte. - ich beteilige mich nicht an Koa-
litionsspekulationen; ich will namlich keine Koali-
tion, sondern ich will gerne, dal® die Birger ihr
Vertrauen im nichsten Jahr erneuern. Und nach
allem, was ich weif}, besteht Aussicht, daB sie
das tun.

{Beifall bei der SPD}

Wenn sie das tun, dann werde ich die Arbeit so
weiterfUhren wie bisher und vielleicht sogar noch
einmal verbessern, Herr Hegemann. Das habe ich
ja bisher von Wahlperiode zu Wahlperiode getan.
Warum nicht noch einmal?

(Beifall bei der SPD}

Aber ich bestreite nicht, daR der Wahler anders
entscheiden kann. Nur: Die bisherigen Versuche
der Opposition, den Wihler dazu zu verleiten, die
sind offenbar entweder fehlgeschlagen oder un-
geeignet. Denn bisher gibt es kein Vertrauenspo-
tential in die Oppositionsfraktionen.

(Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Da
warten wir mal ab!)

- Herr Tschoeltsch, sicher warten wir das ab. Ich
sagte es nur, nachdem hier einige Gber Koalitio-
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nen geredet haben. Denken Sie nur an den Dialog
Blissow - Héhn.

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.}: Fiir die
scheint das ein Problem zu sein!)

- Fiir die ist das ein Problem, weil die wieder ver-
muten, daf Sie lieber dazwischen wollen, wenn
Sie dabei sind; das ist doch klar!

(Beifall bei der SPD - Allgemeine Heiterkeit}

Das gehort mit zum Geschift. Ich will keine Part-
ner, sondern ich will noch mehr Rickenwind fir
die SPD. Das will ich.

{Beif_all bei der SPD - Abgeordnete Héhn
{GRUNE]: Daran glauben immer weniger!)

DaR die GRUNEN gerne eine Koalition méchten,
das finde ich verstindlich. Und daR sie sie auf
Landesebene anders mochten als in Milheim, das
finde ich auch verstandlich.

{(Abgeordnete Hohn [GRUNE]: Das ist doch
nett von uns?!)

- Das ist nicht nur nett von thnen, das ist auch
geschmackvoll.

{Allgemeine Heiterkeit}

Nur, Frau H&hn, es wird damit nicht aussichts-
reicher, sondern Nordrhein-Westfalen - das Land,
das sich in den letzten zwei bis drei Jahrzehnten
so entwickelt hat, daR ich es ganz anders sehe,
als es Herr Meyer heute morgen gesehen hat,
ganz anders, namlich als ein Land im Wandel und
als ein Land, das den Strukturwandel friher an-
genommen und weiter nach vorne gebracht hat
als alle anderen Linder, das ihn aber noch nicht
zu Ende gefihrt hat - , dieses Land Nerdrhein-
Westfalen ist es mir wert, auf der Basis dieser
Zahlen mit dieser Staatskanzlei, mit den Koflegin-
nen und Kollegen, die mir in Regierung und Frak-
tion helfen, weiter zu fihren und weiter zu regie-
ren.

Wenn Sie Kritikpunkte haben, dann nehme ich sie
auf, wie ich das bei Herrn Kollegen Dorn getan
habe, und sage: Dem gehe ich nach. Ich schliel3e
auch gar nicht aus, da® wir da Fehler gemacht

haben. Eine Miachtung des Parlaments lag uns
fern und liegt mir, wie Sie von mir wissen, fern.
Aber ich wiinschte mir vom Parlament mehr
Wettstreit der Ideen und weniger FuBnotenpolitik,
wie ich sie heute nachmittag erlebt habe,

{Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Schmidt: Herr Ministerprésident,
war das das SchluRwort, oder wiirden Sie noch
eine Zwischenfrage beantworten?

{Ministerprasident Dr. Rau: Ja, sicher.}

- Dr. Vesper, dann sind Sie an der Reihe.

Abgeordneter Dr. Vesper {GRUNE): Herr Minister-
prasident, Sie haben gerade davon gesprochen,
dal die GRUNEN diejenigen seien, die gern eine
Koalition wollten. In der vorigen Woche ist ja bei
uns angeklopft worden; da wollte die SPD ganz
gerne eine Koalition haben. Meine Frage an Sie;
Haben Sie Ihren Parteifreunden im Landschafts-
verband Rheinland schon zu dieser hervorragen-
den Koalitionsvereinbarung gratuliert?

(Zuruf von der SPD: Furchtbar!)

Ministerprasident Dr. Rau: Nein, das habe ich
noch nicht getan. Stellen Sie sich einmal vor, ich
hatte das zwei Tage vorher getan. Dann wire das
Telegramm bei Herrn Gierden angekommen.

{Allgemeine Heiterkeit)

Ich habe das MaR an Flexibilitit bewundert, das
am Wochenende vor threm Parteitag dann in die-
ser Absprache seine Erfiillung fand. Ich selber
habe daran nicht mitgewirkt; ich kritisiere das
auch nicht.

{Abgeordneter Hegemann [CDUIL: Angeblich
aber doch!)

- Nein, nein, ich habe wirklich nicht mitgewirkt.
- Ich rate lhnen ohnehin, die kommunale Ebene
nicht als ein Abbild von Bund und Land zu sehen.
Die kommunale Ebene, das ist kommunale Selbst-
verwaltung. Und die Einfiihrung der Begriffe "Re-
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{Ministerprisident Dr. Rau)

gierung” und "Opposition” auf der kommunalen
Ebene ist immer falsch gewesen und bleibt auch
immer falsch.

{Zustimmung bei der SPD - Abgeordneter
Dr. Vesper [GRUNE]: Das massen Sie Herrn
Matthiesen sagen, der das immer anders
sieht!)

- Ich sage es doch hier, Herr Kollege Dr. Vesper.
Und Sie glauben doch, daR Kollege Matthiesen
alles mithoért, was ich sage?!

(Abgeordneter Nagel [CDU]: Das war aber
zweideutig!)

Und Sie wissen doch, Herr Kollege Vesper: Selbst
solche Sitze wuirde mir Klaus Matthiesen nicht
mehr Ubelnehmen, wenn er vorher gehdrt hatte,
wie klar meine Absage an Rot-Griin auf Landes-
ebene ist. Das ist ja das Problem. Wir wollen den
Wihler sprechen lassen. Da gilt der alte Satz:
Wer Rau will, muR Rau wahlen. Und wer Rau
nicht will - das sind Teite der CDU -, der tut es
dann auch nicht.

{Anhaltender Beifall bei der SPD und all-
gemeine Heiterkeit)

Vizeprisident Schmidt: Danke, Herr Ministerpra-
sident. - Ich darf unsere Zuhérerinnen und Zuho-
rer bitten, van Beifalls- oder MiRfallenskundge-
bungen abzusehen. Das ist in diesem Hause nicht
gestattet.

{Zurufe von der SPD: Das kam aus dem
Herzen! - Abgeordneter Dr. Vesper [GRU-
NE]: Beifall darf man doch wohl klatschen!}

- Damit fangen wir erst gar nicht an, Herr Vesper,
egal, wer hier zu beklatschen ist oder auch nicht.
- Das nidchste Wort hat der Kollege Dorn von der
F.D.P.

Abgeordneter Dorn {F.D.P.}: Herr Prasident! Mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Herr Mini-
sterprasident, es gibt keinen Zweifel dar{iber, dafl
die Filmstiftung hervorragende Arbeit leistet. Ich
habe selbst mit den Vertretern der anderen drei
Fraktionen mehrere Gespriche mit dem Ge-
schaftsfihrer der Filmstiftung geflhrt. Wir sind
auch durch ihn stindig Gber das informiert, was

er macht, und er hat bei diesen Gesprachen und
auch im KulturausschuB unsere Zustimmung dazu
gefunden.

Das ist also nicht das Problem, um das es geht.
Vielmehr geht es um die Frage, wie viele Mittel
aus Nordrhein-Westfalen woandershin geflossen
sind, inwieweit das mit den Regelungen in der
Satzung der Filmstiftung noch zu vereinbaren ist,
und wie hoch denn die Betrige gewesen sind.

{Ministerprasident Dr. Rau: Das lasse ich
prufen!)

Das habe ich seit zwei Jahren zu kldren versucht
und bin immer wieder von dem Vertreter der
Staatskanzlei mit den 5,9 Millionen DM vertristet
worden. Als er selbst im September dieses Jahres
pidtzlich sagte, es ginge um eine zweistellige Mil-
lionenzahl, von der wir bis dahin Gberhaupt nichts
gewuBt haben, waren wir véllig iberrascht. Das
hat mich verantalt, ihn nun intensiver aufzufor-
dern, uns endlich mitzuteilen, um was es geht.
Als das dann immer noch nicht erfolgte - das muf®
ich Ihnen gestehen -, ist uns allmahlich der Kra-
gen geplatzt; deswegen haben wir auch so rea-
giert.

Es wire schon gut, wenn wir wenigstens Gber die
5,9 Millionen DM die Unterlagen hitten. Uns lie-
gen sie bis heute noch nicht vor. Wenn sie aus
lhrem Hause herausgegangen sind, werden sie
sich vielleicht irgendwann vor der dritten Lesung,
wenn wir Gliick haben, noch einfinden.

{Abgeardneter Dr. Gerritz [SPD]: Wir haben
die! Sie liegen mir vor!)

- Ihnen liegen sie vor, vielleicht Uber den kleinen
Dienstweg von der Staatskanzlei!

(Abgeordneter Dr. Gerritz [SPD]: Haben wir
alle, Herr Kollege! - Zuruf der Abgeordneten
Garbe [SPD])

- Also, bis heute nachmittag lagen sie mir nicht
vor. Das ist das eine.

Das zweite ist: Dalk es die Drehbuchpréamie nur
bei uns geben soll, ist natGrlich eine Fehlinforma-
tion, der Sie zum Opfer gefalien sind. Sie gibt es
woanders auch. Ich selbst habe sie als Verwal-
tungsratsvorsitzender in der Filmfdrderungsanstalt
bereits in den 60er Jahren eingefihrt.

)
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Landtag Nordrhein-Westfalen_

{Dorn [F.D.P.]}

{Ministerprasident Dr. Rau: ich habe das
anders gemeint!)

- Ach so!

{Ministerprisident Dr. Rau: Wir sind die
einzige Filmstiftung, die eine solche Breite
hat, einschlieBlich Kinoforderung!)

- Nein, auch das stimmt nicht. Aber wir wollen
uns nicht dar(ber streiten, inwieweit die Filmfor-
derung ihre Arbeit ausfillt oder nicht. Ich habe
Ihnen ja gesagt, dal® wir mit der Arbeit der Film-
stiftung zufrieden sind. Ich bitte nur zu verstehen,
Herr Ministerprisident: Wenn man so Gber Jahre
miterlebt und immer wieder fragt, aber keinerlei
Antwort bekommt und einem immer wieder ge-
sagt wird, demnéchst bekomme man die Unterla-
gen, dann ist der Zeitpunkt gekommen - deshalb
habe ich es Ihnen vor unserer Diskussion gesagt,
weil ich es fiir fair halte, so miteinander umzuge-
hen -, darauf einzugehen. Wir kennen uns in die-
sem Hause seit 1958. Ich habe Sie immer als
einen fairen Partner kennengelernt und wire |h-
nen dankbar, wenn das, was hier geschehen ist,
nun endglltig einmal gekldrt werden kénnte.

{Beifall bei der F.D.P.)

Vizeprasident Schmidt: Vielen Dank, Herr Dorn. -
Fir die Landesregierung hat sich Herr Minister
Clement zu Wort gemeldet. Bitte sehr.

Minister fiir besondere Aufgaben Clement: Sché-
nen Dank, Herr Prasident! Herr Kollege Dorn, ich
wirde gern die MiRverstindnisse, Mangel oder
Pannen, die dort aufgetreten sind, ausrdumen und
mich zunachst einmal dafir entschuldigen, dald
Ihnen eine falsche Auskunft gegeben worden ist,
die auch zu spét korrigiert wurde.

Mir war es, offen gesagt, nicht bekannt. Mir war
Gbrigens auch nicht bekannt, da® Sie seit Jahr
und Tag Aufkldrung dariber fordern, was in Ba-
belsberg geschehen ist. Es ist nadmlich alles sehr
harmlos und sehr einfach zu erldutern. Ich habe
es leider erst relativ spat bekommen und dann am
6. Dezember der Vorsitzenden des Kuituraus-
schusses geantwortet. Der Brief ist offensichtlich
gerade eingegangen - ich kann das jetzt nicht be-

urteilen -; Sie werden ihn noch nicht haben. Darin
heiltt es, dal® wir seit den Jahren 1991 und 1992
- darauf liegt der Akzent - gar nichts Besonderes
mehr getan haben. Nach nach der Umbruchsitua-
tion waren Babelsberg und die DEFA in ¢iner au-
fRerordentlich schwierigen finanziellen Situation,
faktisch ohne Arbeit. Ich erinnere mich, da® ich
damals mit Kolleginnen und Kollegen des Land-
tags in Babelsberg war und wir gemeinsam der
Auffassung waren, hier miten wir etwas tun.

Wir waren damals zusammen mit den Aufsichts-
gremien des WDR dort und haben gesagt: Wir
missen hier etwas tun und bitten die Film-
stiftung, die unabhangig von uns ist - ich vertrete
darin, so ist es nun einmal, den Gesellschafter
Land -, dorthin Fordermittel zu geben. Das hat
sie getan. Dar(ber habe ich in diesem Brief aufge-
klart.

In den Jahren 1991 und 1992 haben wir insge-
samt sechs Filmprojekte, die schwerpunktmé&Rig
in den DEFA-Studios produziert wurden, mit ins-
gesamt 5,9 Millionen DM geférdert. Ein Film ist
bis heute noch nicht abgerechnet. Der "NRW-Ef-
fekt", wie wir es nennen, war ca. 61 %. Das
heit, 3,6 Millionen von den 5,9 Millionen DM
sind sogar in Nordrhein-Westfalen ausgegeben
worden, obgleich wir es fur die Projekte dort ge-
tan haben. Wir sehen keine Veranlassung, dies
weiter fortzusetzen. Brandenburg und Berlin ha-
pen inzwischen eine aulerordentlich kraftige Film-
forderung. Insofern ist diese partnerschaftliche
Hilfe nicht mehr notwendig; damals war sie es.

Wenn es dazu noch weiteren Aufkldrungsbedarf
gibt, liefere ich ihn sofort. Sie kénnen jegliche
Uberprifung haben. Was dort stattfindet, liegt
auferhalb jedes Geheimnisses. Deshalb tut es mir
so leid, daB dariiber nicht korrekt informiert wor-
den ist. Sie kdnnen sich darauf verlassen, dall wir
uns bemihen, so etwas nicht zu wiederholen.

Im (brigen zur Fitmstiftung - wenn ich das viel-
leicht doch noch einmal sagen darf -: Es ist schon
so, Herr Kollege Dorn, daB diese Filmstiftung eine
ungewdhnliche Breite in ihrer Férderung hat. Die-
se gibt es bei anderen Filmstiftungen nach mei-
nem Wissen jedenfalls nicht: von der Férderung
der Drehbuchautoren Gber die Programmkinos in
Nordrhein-Westfalen bis hin zum Horfunk - das ist
schon ungewdhnlich: Ich bitte, es auch deshalb
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(Minister Clement)

so deutlich sagen zu darfen, weil ich ein bilichen
stutzig dariber bin - um es vorsichtig zu sagen
und den Ministerprisidenten nicht zu verdrgern -,

{Heiterkeit des Ministerprasidenten Dr. Rau)

dall offensichtlich nicht geniligend Kenntnis dar-
iiber besteht, beispielsweise bei Frau Kollegin
Haéhn. ich méchte sie gern einmal einladen, wenn
sie hier wire, die Filmstiftung auch einmal zu be-
suchen und zu sehen, was dort auf kultureilem
Sektor geschieht.

{Abgeordnete Hieronymi [CDUJ: Das haben
wir doch oft genug getan!)

Es ist ja wirklich Unsinn - ich versuche mich gin
wenig zuriickzuhalten -, es ist wirklich nicht rich-
tig zu sagen, da werde nur Wirtschaftsférderung
betrieben. Das ist absolut neben der Sache.

(Zuruf der Abgeordneten Hieronymi [CDUI)

Das hat wirklich nichts damit zu tun. Wie kdmen
wir denn dazu? Wir machen das zusammen mit
dem WDR. Die Hilfte der Mittel stammt vom
WDR. Da wird ein Bild erzeugt, als hitten wir eine
Kanone gegen den WDR aufgebaut. Das ist nun
wirklich so widersinnig und hat so wenig mit der
Sache zu tun, daB ich um Verzeihung bitte, wenn
ich darauf so reagiere,

Frau Héhn, die nun immer noch nicht da ist, hat
auch nach dem Grimme-institut gefragt. Das
Grimme-Institut hat in der Tat finanzielle Proble-
me. Die Forderung ist von seiten des lLandes -
wenn ich das richtig in Erinnerung habe, sie
kommt aus dem Kultusministerium - um
80 000 DM gesenkt worden, von seiten der Stadt
um 30 000 DM. Das ist bei dem Personallevel,
der sehr gering ist, der nicht zu hoch ist, schwie-
rig, weil natirlich die Personalkosten im Laufe der
Zeit gestiegen sind.

leh habe in der vergangenen Woche bei der Pra-
sidentin des deutschen Volkshochschulverbandes,
Frau SaRmuth, zusammen mit Vertretern des
Volkshochschulverbandes und mit Herrn Hach-
meister vom Grimme-Institut gesessen, um zu
bereden, wie wir die finanziellen Probleme tber-
winden kénnen. Wir sind fGr 1995 sicher - das
hei3t, insbesondere Herr Hachmeister, aber auch
wir -, mit Sponscrengeldern diese Klemme zu-

niichst einmal tberwinden zu kénnen. Ansonsten
haben wir dort besprochen, was auch hier be-
kannt ist und wir in der Landesregierung noch zu
erdrtern haben, dak wir ja das Projekt haben, dem
Grimme-institut eine Fernsehakademie zur Weiter-
bildung im Fernsehbereich, fir Fernsehpraktiker
anzuschliefien.

Wenn das gelingt - das Konzept liegt jetzt vor und
erscheint realisierungsfihiger als die bisherigen
Vorstellungen, auch was die Finanzen angeht -,
dann wird die Basis fiir Grimme so erweitert, daB
das Institut auf Dauer lebensfihig ist. Da bin ich
absolut sicher. Aber da muR ich um Verstindnis
bitten, das muB in der Landesregierung noch ord-
nungsgemaR geprift, diskutiert und dann auch
beschliossen werden. Aber ich hoffe, dald das im
Laufe des neuen Jahres ziemlich rasch gelingt, so
dal das Grimme-Institut dann auRerhalb der Pro-
bleme ist, die im Moment tatsichlich ein bilRichen
dricken. Das ist in der Stadt und in der Region
Marl auRerordentlich wichtig, daR dieses Projekt
Fahrt behilt und noch mehr Fahrt bekommt. Da-
fir werden wir zu sorgen versuchen, jedenfalls
dazu beizutragen versuchen.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNEI: Ist der
Grimme-Preis auch gesichert?)

- Das ist alles gesichert. Die Mittel, die uns durch
die aus unserer Sicht notwendigen Kirzungen
fehlen, die wir in dem Etat global vorgenommen
haben, die Mittel werden kompensiert durch
Sponsoren, die ich jetzt nicht alle aufzéhlen will,

die alle aus dem Medienbereich kommen, was’

aufgrund der Vielzahl der Sponsoren aus dem
Medienbereich auch die Unabhingigkeit des In-
stituts nicht antastet. Aber auf Dauer brauchen
wir dort eine andere, stabilere Struktur, und die
werden wir schaffen.

Vizeprisident Schmidt: Herr Clement, wirden Sie
noch eine Zwischenfrage von Herrn Vesper beant-
worten?

(Minister Clemen: Ja!)
Bitte!
Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Herr Clement,

halten Sie es denn fur mdglich, zumindest einen
Teilbetrag dieser 30 000 DM doch zu bewilligen?
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Minister fiir besondere Aufgaben Clament: Nein.
Wann immer wir aus privaten Mitteln das bekom-
men, was notwendig ist, sehe ich keinen AnlaB,
dftentliche Mittel in Anspruch zu nehmen. Wenn
es gelingt, Sponsoren zu gewinnen, die noch ein
biRchen mehr geben kénnen, als wir gekidrzt ha-
ben - und da bin ich ganz guten Mutes -, dann
finde ich das auBerordentlich erfolgreich. Und Sie
werdan as nicht glauben, aber mir knnten noch
vigle Aufgaben einfallen, fir die ich winschte,
wir fanden Sponsoren. Das ist beim Grimme-In-
stitut nicht so schwierig, weil die Rundfunk- und
Fernsehanstalten um den Wert auch des Grimme-
Preises und des Grimme-instituts wissen. Deshalb
bin ich da auch sehr zuversichtlich, daf® uns das
gelingt, das zu korrigieren.

Wenn Sie mir noch eine Zwischenfrage zu Skopje
gestellt hiatten, hitte ich die gern beantwortet,
wail ich auch da glaubte, einiges berichtigen zu
majssen.

{Heiterkeit)

Aber darauf verzichte es jetzt und werde das zu
gegebener Zeit noch etwas deutlicher tun. - Vie-
len Dank.

(Beifall bei der SPD}

Vizeprisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Minister
Clement. - Meine Kolleginnen und Kollegen, wei-
tere Wortmeldungen zum  Einzelplan 02
- Ministerpréasident und Staatskanzlei - liegen mir
nicht vor. Ich schlieBe deshalb die Beratung.

Wir haben drei Anderungsantrige. Die Fraktion
DIE GRUNEN hat beantragt, beim Anderungsan-
trag Nummer 1 im Teilbereich 2 der Drucksa-
che 11/8157 Einzelabstimmung vorzusehen. Wir
werden zwei Abstimmungen machen, zunichst
zu dem Kapitel 02 050 Titel 684 20 - Zuschusse
fiir politische Bildungsarbeit -, anschliefend Gber
die anderen Titel. So war es vorgesehen.

Ich rufe also auf: Antrag Nummer 1, Antragsteller
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucksache 11/8157,
Teilbereich 2, Kapitel 02 050 Titel 684 20
- Zuschisse fir politische Bildungsarbeit -. Wer
ist fir den Antrag? - GRUNEN-Fraktion, CDU- und
F.D.P.-Fraktion. Wer ist dagegen? - SPD-Fraktion.
Gibt es Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der
Fall. Der Antrag ist mit der Mehrheit der SPD-
Fraktion abgelehnt.

Wir stimmen dann ab ebenfalls Antrag Num-
mer 1, Teilbereich 2, Kapitel 02 010, 02 020, 02
040, Stichwort: Einzelposten. Wer ist fir den
Antrag der Fraktion der GRUNEN? - Die GRUNEN-
Fraktion. Wer ist dagegen? - SPD, CDU und
F.D.P. Gibt es Stimmenthaitungen? - Das ist nicht
der Fall. Der Antrag ist mit Mehrheit abgelehnt.

Aufgerufen ist Antrag Nummer 2, Antragsteller
F.D.P.-Fraktion, Drucksache 11/8158, Anlage 1,
Kapitel 02 040, Stichwort: Filmfestival, Filmstif-
tung Nordrhein-Westfalen. Wer ist fir den Antrag
der F.D.P.? - Die F.D.P.-Fraktion. Wer ist dage-
gen? - SPD, CDU und GRUNEN-Fraktion. Gibt es
Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Da-
mit ist der Antrag mit Stimmenmehrheit abge-
lehnt.

Aufgerufen ist Antrag Nummer 3. Antragsteller
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucksache 11/8170,
Kapitel 02 020 - Zuschisse zur entwicklungspoli-
tischen Informations- und Bildungsarbeit -. Wer ist
fur diesen Antrag? - Die GRUNEN-Fraktion. Wer
ist dagegen? - SPD, CDU und F.D.P. Gibt es
Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Da-
mit ist der Antrag mit Stimmenmehrheit abge-
lehnt.

Wir kommen dann zur SchluBabstimmung dber
den Einzelplan 02 entsprechend der BeschluR-
empfehlung Drucksache 11/8002. Wer fir die
BeschluRempfehlung ist, den bitte ich um das
Handzeichen. - SPD-Fraktion. Wer ist dagegen? -
CDU, F.D.P. und GRUNEN-Fraktion. Gibt es
Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Da-
mit haben wir den Einzelplan 02 in zweiter Le-
sung mit Mehrheit angenommen.

Ich rufe Nummer 6 auf:

Einzelplan 09: Ministerium fiir Bundesangele
genheiten

Ich verweise auf die BeschiuRempfehlung Druck-
sache 11/8009 und eréffne die Beratung. Gibt es
Wortmeldungen? -

{Abgeordneter Riisenberg [CDUI: in Bonn

ist alles in Ordnung!)

Das ist nicht der Fall. Dann schlieRe ich die Bera-
tung.
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